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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

SALA DE CASACION LABORAL
Magistrado Ponente: CARLOS ISAAC NADER
ACTA No. 11
RADICACION No. 29519

Bogota D. C., Trece (13) de febrero de dos mil siete (2007).
Procede la Corte a resolver el recurso de casacion interpuesto por el
apoderado de ALVARO CORREA PESCADOR y MARIA EDILMA
GOMEZ BOHORQUEZ contra la sentencia del 27 de febrero de 2006
proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira,
dentro del proceso ordinario seguido por los recurrentes a la ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD ORGANISMO COOPERATIVO
“SALUDCOOP”

|. ANTECEDENTES

1. Los demandantes promovieron el proceso con el fin de que se
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condene a la accionada al pago de los perjuicios materiales, morales,

fisiolégicos y a la vida de relaciéon ocasionados con gl incumplimiento

2. Fundamentaron sus pretensiones en los siguientes hechos y
omisiones, extraidos del libelo: 1) El accionante Correa Pescador es
afiliado en salud a la demandada desde el 1° de febrero de 2003 y
tiene como beneficiaria a su compariera permanente, la sefiora Gomez
Bohorquez; 2) Que la citada sefiora se someti6 a control prenatal
desde el 5 de abril de 2004, y en el mismo se le diagnostico, el 18 de
mayo del mismo afio, presion alta por lo que se calificO su embarazo
como de alto riesgo, 3) Que en julio y agosto de 2004 se le practicaron
ecografias con resultados que daban cuenta de que el feto tenia todos
los movimientos en regla, asi como normalidad en el nivel del liquido
amniodtico; 4) Que el 20 de agosto de 2004, unas horas después de
haberle tomado una de las ecografias arriba sefialadas, la gestante se

sinti6 mal y acudié al servicio de urgencias de Saludcoop donde lé

exactamente el dia siguiente, a la Clinica de Comfamiliar (contratante

de la demandada), detectandole una disminucién en el liquido

amnioético; 5) Que solicitaron la aprobacién de un “ecodoppler
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obstétrico” que fue ordenado por el médico tratante pero no autorizado
por las funcionarias de la demandada encargadas de tal tramite, ante
lo cual el sefior Correa Pescador inicié un via crucis gracias al cual el
examen fue finalmente aprobado, hacia las 12 m., pero este a la larga
nunca se realizo; 6) Que la clinica no cumplié la instrucciébn médica de
controlar la frecuencia cardiaca del feto cada 15 minutos, por ello
cuando realizaron una fetocardia a las 17:30 horas aproximadamente
el resultado fue que estaba muerto, diagnéstico que fue corroborado
por la meédica especialista dos horas mas tarde cuando arribé a la

entidad hospitalaria, procediéndose entonces a practicar cesarea; 7)

3. Al dar contestacion a la demanda, el organismo accionado acepto el
hecho relativo a la inscripcion de la sefiora Gémez Bohdrquez como
beneficiaria del sefior Alvaro Correa Pescador, afiliado como
trabajador independiente desde el 1° de febrero de 2003; con respecto
a los demas, manifestd que el comportamiento de sus funcionarios fue
diligente y oportuno. Se opuso a las pretensiones del libelo y propuso

la EXCEPCion previa’defalta’dercompetencia, y las de fondo que

denomind ausencia de nexo causal, inimputabilidad de la mala praxis,

w



@(}/fé&'ﬂl e %ﬂ/ﬁﬁ?é/ﬂ/

Corte @%}émﬁm (/eﬂjﬁa’a CASACION No. 29519

inexistencia de la obligacion, inexistencia de responsabilidad

institucional, temeridad y cobro de no debido.

4. El Juez Tercero Laboral del Circuito de Pereira mediante sentencia

de 9 de diciembre de 2005 nego las pretensiones de la demanda.

II. LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL

Al resolver el recurso de apelacion interpuesto por los demandantes, la

Sala Laboral del Tribunal Superior de Pereira mediante la sentencia

ahora impugnada, Eonfifmo la de primerainstancia.

Para llegar a esa decision el Tribunal considero, en sintesis, que el

resultado lamentable traducido en la muerte del feto ho' puede

real de dicho 6bito fue la hipertensién crénica de la madre, dolencia

que tenia de antafio y que le habia provocado pérdidas similares en el
pasado, siendo la afeccion tan grave que se tomoé la decision,
obviamente aprobada por la paciente y muy a pesar de que no tenia
hijos, de hacerle ligadura de trompas para evitar nuevos embarazos

gue pusieran en riesgo su vida.
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Asevera el juzgador que si bien la entidad demandada no practico el
ecodoppler, de todas formas la situacion presentaba un prondstico
sombrio por la inmadurez del feto de tan solo 28 semanas de
gestacion que brindaba pocas posibilidades de supervivencia en el
exterior de la madre, aparte de que las condiciones lamentables en
gue se hallaba el utero ocasionadas por el estado patolégico de la

madre hacian poco propicia la viabilidad del feto.

lll. RECURSO DE CASACION

Inconforme con la decision del Tribunal, el apoderado de los
demandantes interpuso el recurso extraordinario a traveés del cual
persigue la casacion de la sentencia del tribunal, para que en sede de
instancia revoque la de primer grado y en su lugar se condene a la

demandada en los términos pedidos en el libelo.

Con dicho objetivo formula dos cargos, oportunamente replicados,
cuyo estudio se hara conjuntamente por las razones que mas adelante

se sefalaran.

PRIMER CARGO

Acusa la sentencia de ser violatoria de la ley por la via indirecta debido



@(}/fé&'ﬂl e %ﬂ/ﬁﬁ?é/ﬂ/

Corte @%}émﬁm (/eﬂjﬁa’a CASACION No. 29519

al error de hecho proveniente de’la’suposicion de prueba inexistente,

con lo cual inaplicaron los articulos 1494, 1602, 1603, 1604, 1613,

2341y 2343 del Codigo Civil.

En la demostracion del cargo empieza analizando el testimonio del
doctor Carlos Alberto Valencia Aguirre, luego el de los doctores Rafael
Orrego y Moya Acufia, y seguidamente el dictamen pericial, para

finalmente reflexionar en los siguientes términos:

“..el Tribunal, sin razdn técnica que lo justificara dio por probado sin estarlo,
mediante suposicion de prueba inexistente, que la causa del deceso haya
sido sin discusion alguna la deficiencia placentaria, en ocasiéon a la
hipertension de la materna, ocasionando mal nutricibn y una hipoxia fetal
fatal, lo cual implicé la inaplicacion de los articulos enunciados en el cargo,
porque de haberlos aplicado hubiere declarado la responsabilidad de la

demandada...”

SEGUNDO CARGO

Acusa al fallo por la infraccion directa de los articulos 1494, 1602,

1603, 1604, 1613, 2341 y 2343 del Codigo Civil como consecuencia

de errores de hecho por “laéffénea y equivocada valorizacion de'las
pruebas que derivaron por el entendimiento de la inexistencia del nexo
causal...” (folio 16 C. de la Corte).
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En la demostracion, el recurrente transcribe inicialmente las
definiciones de los vocablos urgencia, atencion inicial de urgencia,
contempladas en el Decreto 412 de 1992, seguidamente trascribe
apartes de un fallo de tutela de la Corte Constitucional, luego
segmentos de las declaraciones de los doctores Valencia Aguirre,

Orrego y Moya Acuia, para concluir con las siguientes palabras:

“Como quiera entonces que la actividad médica es el conjunto de tareas
propias realizadas por los profesionales en medicina y demas personas
afines con el propdsito de preservar la vida y la salud de sus congéneres,
desde todo punto de vistaj fisiolégico, psiquico y emocional, incluso social, es
patente el yerro en el cual ha incurrido el fallador de segundo grado por
defectos en su apreciacion probatoria, cuando advierte que el desenlace fatal
tuvo como causa desencadenante la hipertension de la gestante, pese haber
acreditado esta agencia judicial la negligencia intencional de la Entidad

demandada.”

Agrega mas adelante:

“..los médicos que participaron sucesivamente bajo la mecanica de recibo
y entrega de cada uno de los turnos, fueron al igual negligentes en la
“medical practice” ninguno de ellos se aprestd a insistir con apremio, de
acuerdo con la relevante trascendencia, en la practica de la ecografia
ordenada, por el Dr. VILLARAGA.”

Y remata con las siguientes conclusiones expuestas después de

transcribir abundante doctrina y jurisprudencia:
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“..de haber sido practicada la Ecodoppler del nivel lll...se hubiera podido

determinar el estado de salud fetal.

“..una vez determinado el estado de salud del feto, se hubiesen podido
precisar los niveles de riesgo que con ocasion de la hipertensién de la

gestante presentare el mismo para la viabilidad de su existencia.

“..una vez vislumbrado el panorama en cuanto a los riesgos y posibilidades
de vida y existencia del bebé, la alternativa mas proxima, a la propedéutica
clinica, hubiese sido la extraccion y posterior maduracion artificial del

naciturus.

“Asi entonces que si el Tribunal hubiese interpretado correctamente el
material probatorio acercado al plenario, habria llegado a la acertada
conclusion que ante el hecho demostrado de la deficiente prestacion del
servicio médico, este, el hecho (léase la omision) fue la causa
desencadenante mas proxima para el desenlace fatal que hoy ocupa

nuestra actividad litigiosa.”
La entidad opositora sostiene que el tribunal no incurrié en los errores

gue se le endilgan por cuanto efectivamente no existe relacion de

causalidad entre el dafo y la conducta culposa que se alega.

SE CONSIDERA

Los cargos adolecen de evidentes y palpables fallas que hacen
iImposible su estudio de fondo, tales como pretender fundarse en
pruebas no calificadas -verbigracia los testimonios y la prueba pericial-

no sefalar los errores de hecho en que incurrié en concreto el tribunal,
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no denunciar la totalidad de pruebas en que se finco la sentencia y no
presentar en forma ordenada, técnica y clara los medios probatorios
idéneos cuya falta de estimacion o apreciacion equivocada dieron

lugar a dichos errores.

El articulo 7° de la Ley 16 de 1969, que modifico el 23 de la Ley 16 de

1968 dispone:

FElerror de " hecho serd motivo  de  casacion laboral solamente cuando
provenga de falta de apreciacion o apreciacion errénea de un documento
auténtico, de una confesién judicial o de una inspeccién ocular; pero es

necesario que se alegue por el recurrente sobre este punto, demostrando
haberse incurrido en tal error y siempre que este aparezca de modo

manifiesto en los autos.”

La primera parte del texto trascrito es categorica al sefalar las
denominadas pruebas calificadas, es decir, aquellas a partir de las

cuales es posible demostrar la ocurrencia de un error manifiesto de

hecho en el ambito de la casacion, dentfo/dellas que no se encuentra
la"pruebatestimonial i la“peritacion, de modo que no es posible

fundar un cargo con base en éstas exclusivamente, pues si la decision
cuestionada se cimienta en alguna de ellas es necesario que el

recurrente primero demuestre el error con prueba calificada para una

9
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vez logrado esto entrar entonces si a fustigar la prueba que no tiene

ese caracter.

Aqui el recurrente no se atuvo a esas directrices porque una vez pone
de presente que orienta el cargo por la via indirecta, se dedica a
transcribir segmentos relevantes del fallo acusado, hace unas
consideraciones juridicas y trae a colacion la opinion de varios
doctrinantes y de la jurisprudencia nacional, para pasar seguidamente
a realizar unas reflexiones sobre las declaraciones de varios testigos y
las opiniones emitidas por el perito, con lo que intenta demostrar que
estas probanzas contrarian lo percibido por el juzgador, se oponen a
las inferencias de éste y mas bien conducen a una conclusion

opuesta.

Pero sucede gque a la Sala le es imposible analizar esas pruebas en la
forma en que viene planteada la acusacién debido a la restriccion legal
arriba anotada, pues para que ello fuera viable seria menester que el
cargo se fundara inicialmente en alguna prueba calificada, aspecto

gue en esta oportunidad se echa de menos.

Adicionalmente el recurrente omite cuestionar la estimaciéon que hizo
el tribunal de la historia clinica de la demandante Gémez Bohorquez,

10
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de la cual dedujo que el estado de salud de ésta “hacia inviable el
embarazo” por cuanto se trataba de la tercera pérdida de la paciente,
“‘quien habia tenido ...dos embarazos anteriores frustrados también
antes de tiempo y por lo menos uno de ellos por similar padecimiento
gue el que la llevé a consultar por urgencias el 20 de agosto de 2004

(folio 25 C. de 22 instancia).

Sobre la anotada falencia haldichorinsistentemente  esta’ Sala que
sigue sustentando la decisién, con mayor razén cuando se trata de
una probanza que ha tenido un peso preponderante en la decision del
tribunal, como ocurre con el medio demostrativo en mencioén, del cual
extrajo el juzgador, segun ya se dijo, que las condiciones de la madre

hacian poco viable la vida del feto y que fue esta circunstancia la que

provoco el desenlace fatal.

conocer asntos’como el aquiiratado, pues si bien los jueces de

11
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instancia asumieron el conocimiento del mismo sin titubeos, es
indudable que existen inquietudes y dudas sobre esta trascendental
materia en la comunidad juridica nacional que reclaman un

pronunciamiento de esta Corporacion.

Hay que empezar destacando que el fAlimeral’4 delarticulo 2o 'dela

En orden a desentraiar el alcance de la disposicion legal trascrita es
menester indagar en primer lugar cual fue la idea del legislador cuando

aludio a la expresion “controversias referentes al sistema de seguridad

social integral” y especificamente delimitar

N
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En términos mas puntuales el articulo 1° ibidem es enfético al

establecer que el sistema comprende las obligaciones del Estado y la

, U otras que se incorporen

normativamente en el futuro (resalta la Sala); y los articulos 6° y 7°

siguen esta misma linea al disponer como

en los

términos previstos en esa ley.

Aflora pues de lo anotado que el sistema comprende, entre otras

cosas, un conjunto de prestaciones -econémicas o de salud-

concebidas a favor de determinados sujetos (afiliados o beneficiarios),

con cargo a determinadas entidades o personas,  con un especifico'y

, lo mismo que el sefialamiento de

una serie de requisitos y condiciones, también establecidos

13



L@@é/fé&'fﬂ/ e %ﬁ/ﬁﬁaé/ﬂ/

Conte %}émﬁm a%ﬁﬁa’a/ CASACION No. 29519

previamente, (gue’"hacen " posible el nacimiento "y " subsiguiente

Dentro de un marco general el articulo 49 de la Constitucién de 1991
delined el espectro prestacional antes citado, sobre todo en el campo
de la salud, al garantizar a todas las personas el acceso a los servicios

de promocion, proteccién y recuperacion de la misma.

De forma mas concreta el literal c) del articulo 156 de la Ley 100

preceptia que “todos los afiliados al sistema de seguridad social

integral en salud Fecibirdn tn'plan‘integral de proteccion de la salud)
esenciales, que sera denominado el plan obligatorio de salud”. El

contenido de este plan aparece consignado en el articulo 162 idem y
como parametros generales sefiala que debe permitir “la proteccion
integral de las familias a la maternidad y enfermedad general, en las
fases de promocion y fomento de la salud y la prevencion, diagnostico,
tratamiento y rehabilitacion para todas las patologias, segun la
intensidad de uso y los niveles de atencién y complejidad que se

definan”.

14
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Desde el punto de vista

Ademas de las prestaciones resefiadas, las normas también prevén
gque la seguridad social integral implica la existencia de unos
“procedimientos” (ver preambulo de la Ley 100), y que el mismo debe
prestarse con sujecion al principio de eficiencia, que es definido como

‘la mejor utilizacion social y economica de los recursos

(7]

administrativos, técnicos y financieros disponibles para que lo
beneficios a que da derecho la seguridad social sean prestados en

forma adecuada, oportuna y suficiente (articulo 2 literal a ibidem).”

En el campo de los procedimientos

1
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calidad y eficiencia...” y que el sistema controlara los servicios “para

Se sigue de lo discurrido que el denominado sistema de seguridad

social integral surgido de la Ley 100 de 1993 ho puede circunscribirse

Bajo esos parametros y acorde con la definicion que viene de hacerse,

[op]
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Reiteradamente ha manifestado esta Corporacion que la portentosa

labor transformadora que llevo los profundos cambios sustantivos en

Q

la concepcion, definicion, naturaleza, cobertura y filosofia de |
seguridad social integral que se dejaron anotados fue complementada
por el legislador cuando optdé por propiciar también cambios
significativos en materia procesal, cuya maxima expresion se

encuentra en la Ley 712 de 2001 que introdujo la innovacion

competencial que se anotd lineas arriba,

1
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elicaracter dela relacion juridica; o sea que estas cuestiones que

antes eran conocidas por diversas jurisdicciones dependiendo del tipo
de entidad que causaba el perjuicio (oficial o particular), a partir de la
expedicion de la ley comentada se unifican en la especialidad laboral
de la jurisdiccién ordinaria a la cual, para reafirmar lo que viene
diciéndose, se le agrego el titulo “y de la seguridad social’, expresion
gue no es un simple ornamento retorico sino que refleja fielmente el
replanteamiento y los nuevos designios que se trazaron en este

ambito.

Ademas del elemento objetivo que se dejo analizado, la ley también

fijo un componente subjetivo para la determinacion de la competencia

consistente en que los conflictos deben suscitarse fentre los afiliados)
administradoras o prestadoras™ En lo que tiene que ver con el campo

de la salud es sabido que los afiliados pueden pertenecer al régimen
contributivo o al subsidiado (articulo 157, Ley 100); que los

beneficiarios son aquellas personas pertenecientes al nucleo familiar

del afiliado sefialadas en el articulo 163 ibidem; que las entidades

ee]
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Se desprende de lo discurrido que, a juicio de esta Sala, atinaron los

jueces de instancia cuando decidieron tramitar y fallar este asunto.

Costas en el recurso extraordinario, a cargo de los demandantes.

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Laboral, administrando Justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la ley, NO CASA la sentencia proferida por el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira el 27 de febrero de
2006, en el proceso ordinario laboral seguido por ALVARO CORREA
PESCADOR Y MARIA EDILMA GOMEZ BOHORQUEZ contra la
ENTIDAD PROMOTORA SALUD ORGANISMO COOPERATIVO

SALUDCOORP.

Costas, como se dejo dicho.
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COPIESE, NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE EL EXPEDIENTE AL

TRIBUNAL DE ORIGEN.

CARLOS ISAAC NADER

GUSTAVO JOSE GNECCO MENDOZA EDUARDO LOPEZ VILLEGAS

LUIS JAVIER OSORIO LOPEZ FRANCISCO JAVIER RICAURTE GOMEZ

CAMILO TARQUINO GALLEGO ISAURA VARGAS DIAZ
20
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MARIA ISMENIA GARCIA MENDOZA

Secretaria

21



